TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

ACORDAO PROC. N?Q TST-RR-6.382/84

(Ac.22T-1.460/85)
CABS/sbm

CERCEIO DE DEFESA. COMPENSAGAO. FGTS.

I. Nao ha nulidade do processo por cer
ceio de defesa, quando a parte expressamente con—
forma~se com o prossegulmento do feito, nao obs
tante o indeferimento da pericia, nio protestando
em tempo oportuno.

II. Nao se conhece do recurso quando nio
satisfeitos os requisitos de sua admissibilidade.

IIT. O Fundo de Garantia, apesar de ter
prescrigao trintenaria incide sobre as parcelas e
fetivamente pagas pelo empregador, pOlS nao ha
FGTS de incidéncia nula.

‘Vistos, relatados e discutidos eétes autos de Re
curso de Revista n? TST-RR-6.382/84, em que sao Recorrentes RUYMAR RO .
DRIGUES DA SILVA E OUTROS e Recorrida REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A .

0 v. acdrdao regional, complementado pelo decidi-
do em émbargos declaratOrios as fls. 565/566, deu provimento parcial
ao recurso dos reclamantes, para julgar procedente, em parte, o pedido
dos autores relacionados no item 2-5 da sentenca, quanto ac reajuste
dos vencimentos em 110%, da Lei. 4.345/64, compensado, porém, os au
mentos que tenham tido como funcionarios publicos cedidos. '

Contra esta decisio, vém de revista os reclaman -
tes, renovando a preliminar de nulidade por cerceio de defesa, ja ar
guida na instancia ordinaria, e alegando ofensa ao art. 495, da CLT e
divergéencia jurisprudencial com o aresto que colaciona.

Quanto ao mérito, alegam que a r. decisdo, ac man
dar compensar os aumentos que tenham tido como funcionarios publicos ,
na mesma época, gerou confusdo, porque as situacdes juridicas sdo di
versas e incompativeis, pois a Lei n? 4.345 n3o determina a compensa -
¢ao, assim como a Sumula n® 116 do Eg. TST.

Acostam arestos que supdem divergentes do decisd
rio regional.

Finalmente, alegam que a prescrigao do direito de
exigir os depdsitos do FGTS & trintenaria, e que, sendo um direito au-
tonamo, ndo guarda corrclagdo com o pagamento das parcelas salariais
prescritas.

Em conseqliéncia, alegam divergéncia jurisprudenci
al com aresto dito divergente c ofensa ao art. 165, XIII, da Constitui
cao Federal.
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O recurso foi admitido pelo despacho de fls. 578 ,
merecendo contra-razoes as fls. 579/581, sendo que o parecer da douta
Procuradoria-Geral € pelo ndo provimento do apelo.

E o relatorio.

v 0 T O
PRELIMINARMENTE:

I - CERCEIO DE DEFESA:

Quanto ao cerceio de defesa pelo indeferimento da
pericia para caracterizagdo de insalubridade, entendo que a matéria es
ta preclusa, uma vez que os reclamantes ndo cbedeceram a regra contida
no artigo 795, da CLT, eis que, a nulidade em questdo depende de provo-
cacdo da parte, tendo momento proprio para sua arguicdo.

No caso dos autos, o v. acorddo regional noticia
que as partes, além de ndo protestarem scbre o indeferimento da peri -
cia,acabaram por se manifestar a favor do prosseguimento da tramitacdo
normal do processo, caso o pedido fosse novamente indeferido pela MM..
Junta.

Desta .forma, nao ha permissivo legal para a argui-
¢80 da mesma nulidade, dada a concordancia ja ndo s6 implicita, pelo si
léncio, mas expressamente declarada pelas partes, pelo que também nio
ha violacdo do art. 795, da CLT.

De outra parte, o aresto acostado nio é egpecifico
sobre o tema da nulidade em questdo, eis que restrito & tese sobre pro

testo.
Nao conhego pela preliminar.

IT - COMPENSACAO:

No que pertine a este ponto, a revista nao procede,
eis que, a r. decisao foi proferida de acordo com matéria sumulada, ou
seja, a Samula n? 18 do Eg. TST, com o objetivo de evitar o pagamento
bis in idem em relacdo aos aumentos ja percebidos.

A alegacgdo dos reclamantes, de gue nio houve aumen
tos a serem compensados, € assunto que se reporta a matéria de fatos e
provas, cujo obstaculo ao seu conhecimento por esta instancia superior
esta contido na SGmula nQ 126 do Eg. TST.

——)
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, Por outro lado, dos arestos trazidos a colagdao ,
pelos autores, as fls. 576, o primeiro deles ndo se refere ao tema da
compensacgao, sendo que os dois seguintes sao de Twrmas do Eg. TST. o}
quarto aresto admite a compensagao e € convergente com a tese adotada
pelo Regional, sendo que, 0s trés restantes sao genéricos sobre compen—
sagao.

Também ndo houve violac¢do do art. 1090, do Codigo
Civil.

Nao conhecgo.

III - F.G.T.S. — PRESCRICAO:

‘A tese defendida pelo aresto colacionado, atraves
da qual, o direito de exigir as parcelas do FGTS nao guarda acessorida-
de ao direito de reclamar as prOprias parcelas sobre o qual ele incide,

dissente o v. acordao regional, que o relaciona as parcelas ja pagas.
Conhego.

MERITO

O art. 165, inciso XIII, da Constituigdo Federal ,
foi regulado pela Lei n? 5.107/66, que em seu art. 29, diz que: "o Fun
do de Garantia deve ser recolhido sobre as parcelas pagas pelo emprega—‘
dor".

Consoante esta a r. decisdo com os preceitos norma
tivos, pois se ndo houve pagamento das parcelas vencidas porém, prescri
tas, nao ha que se falar em FGIS de incidéncia nula.

' Nego provimento.
E o meu voto. .

ISTO POSTO:
ACORDAM os Ministros da 23 Turma do Tribunal Supe
rior do Trabalho, sem divergéncia, conhecer da revista apenas quanto a

prescrigdo e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 16 de abril de 1985.
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